Il. BILGi FELSEFESI

A. BILGI FELSEFESININ KONUSU

Felsefenin insan bilgisinin yapisini ve gecerliligini
ele alan dalina bilgi felsefesi adi verilir. Buna gore
bilgi felsefesi, bilgimizin temel 6zelliklerini, kaynagini
ve sinirlarini inceler.

Bilgi felsefesi, veren ve nesneler hakkindaki yar-
gilara, yani metafizik ve ontolojiye bagh degildir; hatta
bu disiplin higbir kogula dayanmayan bir bilgidir. Fel-
sefe ve butun bilimler bilginin belli tarzlariyla ugrasir-
lar; bu bilginin belli tarzdaki objeleri birbirinden farkli-
dir. Bu objeleri herhangi bir zamandaki felsefi ve bi-
limsel bilgi inceler. Fakat bitin bilimlerde elde edil-
meye caligilan bilginin kendisini, bilgi objelerinin birbi-
rinden farkli olmasina ragmen bilgide daima ayni ka-
lan insan aklini, akil ve denemeyi kavrama ve algila-
may! bilgi felsefesi inceler. Bilgi felsefesi su veya bu
objelerle ugrasmaz, bilgi yeteneklerini kavramaya ve
bilginin olanaklarini yoklamaya calisir.

Bdyle bir ¢caba ilk ¢gagdan beri vardir. Platon’'un
(M.O 427 — 347) “Theaitetos” adindaki diyalogu su
soruyla baglar: Bilgi nedir? Bu kitaptaki felsefe ko-
nusmalari bu problem ile ugrasirlar. Bilgi probleminin
bir tarihi ancak felsefe galigsmalarinin buyik bir bolu-
mundn bilgi problemine ayrildidi Yenicagdan beri
vardir. Yenigagda Descartes bu alana yonelerek ilk
defa bilgi felsefesi temelli bir felsefe sistemi kurdu.

O, felsefesine, temellendiriimeyen goéruslerimizin,
savlarimizin gegerliligi ve dayanikhhdi hakkinda orta-
ya konulan bir soru ile baglar. Descartes, felsefe on-
tolojiyle ya da mantikla degil tersine bilgi felsefesinin
problemleriyle baslar.

Kant'tan itibaren de bu tiirden olan felsefe prob-
lemleri o kadar 6énemli bir yer aldilar ki, sonunda bun-
lara, bitin felsefe yapmanin en temel problemleri
g6zlyle bakildi. Kant'ta su dislnceler biyik bir
Onem tasir: Bir felsefe sistemi kurmadan 6nce bilgi-
mizin olanaklarinin bunun igin yeterli olup olamaya-
cagini yoklamaliyim. Bilgimizin olanaklarini yokla-
mak, yani insan akhinin elestirisini yapmak butun fel-
sefe sistemlerinden dnce gelmeliydi. Kant'tan beri bu
dislince yerlesti. Bilgi felsefesi, felsefenin, ¢ok 6zel
olan, kendisiyle ¢cok ugrasilan ve cesitli sekillerde ku-
rulan bir disiplini olarak gelismekle kalmadi, ayni za-
manda felsefenin mantiga bagli olmayan bir temel
disiplini haline geldi.

1. Bilgi kurami

Bir yandan bilginin 6zund, ilkelerini, yapisini, ko-
kenini, kaynagini diger yandan bilginin ydéntemini, ge-
cerliligini, kosullarini, olanak ve sinirlarini arastiran
felsefe dalidir. Felsefenin temel disiplini olarak da bil-
gi kuraminin kendine 6zgu bazi temel kavramlari
vardir.

a. Bilgi kuraminin temel kavramlari

Bilgi kuraminin temel kavramlari arasina algi,
anlayis, akil ilkeleri, 6nerme, dogruluk, gerceklik ve
temellendirme birgok kavram girer. Ancak bu kavram-

lardan gl digerlerine gore daha 6nemlidir. Bunlar;
dogruluk, gerceklik ve temellendirmedir.

e Dogruluk: Dogruluk, bilginin bilgisi edinilen
seyle tam uygunlugunu dile getiren bir kavramdir. Al-
gilar, kavramlar, bilimsel kuramlarla nesnel gergeklik
arasindaki uygunluktur. Buna gére dogruluk bilen 6z-
ne ya da bilinen varlkla degil, bu ikisi arasinda kuru-
lan bag sonucu ortaya gikan Uriinle ilgilidir. Ornegin;
“Kar beyazdir” énermesinde dogruluk, bu énermeyi
dile getiren ve 6zne bilinen kar ile ilgili degildir. Sade-
ce verilen yarginin yani “beyazdir” yargisinin “kar’a
uygunlugunu dile getirir.

e Gergeklik (Realite): Gercgeklik, varligin va-
rolug tarzidir. Gergeklik, varligin bir 6zelligidir. Yani
dusunceden ve bilen insan zihninden bagimsiz olarak
varolan bir seyi gosterir. Gergeklik, 6nermenin 6zelligi
degildir. insanin bilme eyleminde kendisine yénelmis
oldugu varligin bir 6zelligidir.

e Temellendirme: Gergeklik tUzerine olan bil-
giyi ifade eden 6nermelerin dayanaklarinin, gerekge-
lerin ortaya konmasi anlamina gelir. Gergeklik hak-
kinda 6ne sirilen bir dislnce igin ya da ortaya atilan
sav icin gerekge bulma igidir. Temellendirilmis bilgi,
gecerlilikleri sorgulanmis olan yontemler ya da olgit-
ler araciligiyla kazanilmis olan bilgidir.

b. Bilgi Kuraminin Temel Sorulari
Bilgi kuraminin temel sorulari asagidaki sekilde
siralanabilir.

(1) Dogru bilginin imkani ile ilgili sorular : Dogru
bilgi elde edilebilir mi? Insan dogru bilgiye ulasabilir
mi? seklinde ifade edilen sorulardir. Buna gére iki tir
tavirdan s6z edilebilir. Birincisi, dogru bilginin insan
igin olanakl olmadigini ifade eder. ikincisi, dogru bil-
ginin insan igin kesinlikle olanakli oldugunu savunur.

(2) Bilginin degeriyle ya da dogruluguyla ilgili
sorular: Ne tur bir bilgi dogru kabul edilebilir? Hangi
bilgi dogru bilgidir? seklinde ifade edilen sorulardir.
Bu sorular kargisinda da farkli tavirlar séz konusudur.
Bununda ilgili bir gérus, bir bilginin, bir dislncenin
dogrulugunun onun betimledigi gerceklikle uyusma-
sindan meydana geldigini savunan tutumdur. ikinci
gorus ise, dogrulugun, dustncelerin ve bilginin kendi
aralarinda uyusmasindan baska bir sey olmadigini
ifade eden tutumdur. Diger bir goris ise, dogrulugun
Olgltliini temel uyusma olarak kabul eden tutumdur.
Ornegin, benim aldigim bir duyumu baskalari da al-
migsa, benim aldigim duyum dogrudur. Baska bir go-
rus de, Dogru bilginin dlcutind apagikhkta bulan tu-
tumdur. Descartes’a gore apaciklik, kendini bize zorla
kabul ettirendir. Yani dogrulugu ispatlamaya gerek
duyulmayan, zorunlu olarak dogru olandir. Ve son
olarak, dogru bilginin élgttiinin yarar oldugunu kabul
eden tutum sz konusudur. Buna gére, bir bilgi yarar
sagliyorsa, ise yariyorsa dogrudur.

(3) Bilginin sinirlari ile ilgili sorular: Bilginin ola-
nak ve sinirlari var midir? insan her seyi bilebilir mi?
turiinden sorulardir. Bu sorulara verilen cevaplara
gore farkl yaklasimlar s6z konusudur. Bunlardan biri,
bilen 6znenin bilme faaliyetinde kendi zihninin digina
¢tkamayacagini, insanin yalnizca kendi zihninin igin-
dekileri bilebilecegini savunan goristir. Digeri ise,



insan zihninin kendisinden bagimsiz gercekligi bilebi-
lecegini savunur.

(4) Bilginin kaynag ile ilgili sorular: Bilginin kay-
nagdi nedir? Bilgi hangi yolla elde edilebilir? tiriinden
sorulardir. Bu sorulara verilen cevaplara gore farkli
yaklasimlar s6z konusudur.

e Bilginin akilla elde edildigini savunan Ras-
yonalist yaklagim.

e Bilginin deney yoluyla elde edildigini savu-
nan Empirist yaklagim.

e Sezgi yoluyla bilgi elde edildigini savunan
Entuisyonist yaklasim.

e Dogru bilginin olgulara dayal oldugunu sa-
vunan Pozitivist yaklasim

e Fenomeni dile getiren bilginin dogru bilgi ol-
dugunu iddia eden Fenomenolojik yaklagim.

2. Mantik

Gindmiizde bilgi kuraminin iginde kalan birgok
konu, gecmiste geleneksel mantik tarafindan ele
alinmistir. Bilgi kuraminda ele alinan bilginin, mantik
ilkelerine uygun bir bilgi olmak zorunda oldugu dikka-
te alinirsa bilgi kurami ve mantik arasinda yakinhgin
nedeni daha iyi anlasilir. Ancak giunimiizde mantik
bagimsiz bir dal haline gelmistir.

Buna gére mantik, gegerli akil yiriitmeyi yoneten
ilkelerin formel bilimidir. Mantik igerikle ilgili degil de
formla, bicimle, gegerli akil ydrutmeyle ilgilenir.

Bilgi kurami, bilginin ve dogrulugun dogasiyla,
6zuyle ilgili olan bir disiplindir. Bilgi kurami, bu 6zelligi
nedeniyle bilginin igerigine yonelir.

B. BILGI KURAMININ TEMEL PROBLE-
Mi

Daha 6nce belirttigimiz gibi, bilgi konusu ilk¢ag-
dan beri Uzerinde durulan bir konu olmustur. Ancak
bilgi kurami, konulari ve sinirlari agik secik bigcimde
belirlenmis bir disiplin olarak Modern Felsefede orta-
ya ¢cikmistir.

insanlar, bilgi konusuna bir sekilde ilgisiz kalmis-
lar, insanin zihinsel guglerini pek fazla analiz etme-
miglerdir. Bunun yerine daha ¢ok varligin bilgisini el-
de etmeye yonelmislerdir. Modern felsefede bilgi ko-
nusu 6n plana cikar. Bunun sonucu olarak, insanin
zihinsel glglerine, insanin neyi bilip, neyi bilemeye-
cegine iliskin bir arastirmayla modern felsefe baglar.
Bu arastirma cercevesinde bilgi kuraminin en énemli
ve en temel problemi “dogru bilginin imkani olarak
karsimiza ¢ikar. Burada s6z konusu olan temel soru
da “dogru, genel-gecer ve kesin bilginin mumkin olup
olmadigi “ sorusudur.

Bu problem karsisinda, iki farkli goristen sz
edilebilir. Birincisi, insanin, gercekligin kendisini higbir
zaman bilmeyecegini savunan kuskuculuktur. (Septi-

sizm). Ikincisi ise insanin kendisinin digindaki gercek-
ligin bilgisini elde edebilecegini, insanin dis dinyayi
bilebilecegini savunan dogmatizmdir.

1. Dogru Bilginin imkansizhg:

Dogru bilginin insan igin olanaksiz oldugunu dile
getiren felsefi akima kuskuculuk (Septisizm) adi veri-
lir. Bu akimin kurucusu Ilkgag filozofu Pyrrhon (M.O
365-275)'dur. Ancak Pyrrhon’un goruglerini éncele-
yen baska filozoflar vardir. Bunlardan biri Eleali Ze-
non (M.O 490-430), digeri de Demokritos (M.O 460-
360)'tur.

Zenon hocasi Parmenides’in goruglerini savun-
mak amaciyla Zenon paradokslari olarak bilinen tnli
kanitlamalarini éne surmdistir. Bunlarin arasinda en
¢ok bilineni Akhilleus (Asil) ile kaplumbaga arasindaki
yaris kanitidir. Bu yarista, kendisinden biraz énce yo-
la ¢ikan kaplumbagaya Akhilleus hicbir zaman yeti-
semeyecektir, ¢lnkl baslangigtaki kaplumbaga ile
kendi arasindaki mesafeyi kosmak icin gegen zaman
icinde kaplumbaga, az da olsa, biraz ilerlemis olacak-
tir. Akhilleus’in bir de bu arali§i kogsmasi gerecektir,
ama bu arada kaplumbaga, pek az da olsa ilerlemisti;
bu boyle sonsuza kadar gider.

Zenon'un diger paradokslari sunlardir: Kosu pisti
ve ucan ok drnekleridir.

Zenon'un, bu keskin antinomileri, sunu goster-
mek igindir: Var olani bir ¢okluk ve hareket diye du-
sunursek, celismelere duseriz, dyleyse varolan ancak
“bir” ve hareketsiz olabilir.

Demoktiros, (M.O 460-360) da ayni disiince
¢izgisini devam ettiren baska bir filozof olmustur. Ona
gore duyular, asil gergegdi, yani nesnelerin artik boli-
nemeyen son pargalarini (atomlari) bilebilecek gibi
keskin degillerdir. Renkleri gérmemiz, sesleri isitme-
miz, sicakhgl duyulmamamiz, tathyi, aciy1 tatmamiz
ancak bir duyu yanilmasidir. Duyu bilgisi nesnelerin
ic dokusunu, gercek yapisini géremez, bunu ancak
dusunen akil kavrayabilir. Bir insanin duyumu, diger
insanlarin duyumlarindan farklilik gosterdiginden, ob-
jektif, genel-geger ve dogru bilgiden s6z edilemez.

ilkgagda yasamis doga filozoflarinin, ayni konu-
da farkli sonuglara ulagsmalari kuskuculugun gelisi-
minde etkili olmustur. Thales, varhdin kendisinden
ciktigt madde su derken, Anaksimenes havadir,
der.Herakleitos, evrende bir degisme oldugunu soéy-
lerken, Parmenides, evrende degdisme olmadigini id-
dia eder. Iste filozoflarin ayni konularda farkl, hatta
celisik sonuglara ulagsmalari, insanlarin disg diinyayla
ilgili olarak dogru bilgi elde edilemeyecegini dusun-
melerine neden olmustur.

Bu yuzden sofistler, bu durumun sonucu olarak
dogaya iliskin arastirmadan, insana ve devlete yone-
lerek, dogru bilginin imkansizligi konusunda daha da
ileri giderler.



a. Sofistler

Sofistler, “Basarili yurttas nasil yetisir.” Sorusunu
ele almis, sehir sehir dolasarak, para karsihginda, bu
konularda dersler verirlerdi. Sofist, “Yunanca “bilen,
bilgili kisi” demektir. Sonralari “s6z sdyleme sanati
(retorik, hitabet) Uzerine ders veren kimse anlamini
kazanmistir. En unlu Sofistler Protagoras ve Gor-
gias'tir.

— Protagoras : Bilginin yalnizca duyumlara da-
yandigini belirterek dogru bilgiden s6z edilemeyece-
gini iddia etmistir. Ona gore “insan her seyin élgiisii-
dir, varolanlarin varolduklarinin, varolmayanlarin va-
rolmadiklarinin da élgiitii insandir.” Ornegin; riizgar
Uslyen icin soguktur, tgimeyen icin soguk degildir.
Bu ylzden, bilginin genel gecer ve nesnel bir bilgi
olmayip kisiden kisiye degistigini savunmustur.

— Gorgias : Doga felsefesinin bir ana sorunu
olan asil gergegi, varolani bilemeyecegimizi su (g
sav ile kanitlamaya caligir:

(1) Hicbir sey var degildir.
(2) Bir sey varolsa bile bilinemezdi.

(3) Bilinse bile baskalarina aktarilamazdi. Cunku
bildirme soézlerle olur, s6z ise varolandan baska bir
seydir. Ornegin, bir baskasina, bir renk tasarimini
nasil bildirebiliriz. Clnki kulak renkleri isitmez, sesle-
ri igitir, birbirinden farkli olan iki kiside ayni bir tasarim
nasil olabilir.Bu yuzden dogru olan tek bir seyden soz
edilemez.

b. Septisizm (Kuskuculuk)

Septisizmin  kurucusu Pyrrhon (M.O  365-
275)’dur. Pyrrhon’un bilgi kurami 6gretisi ahlak goru-
stine dayanir. Buna goére insan yagsaminin amaci, bu
diinyada mutlulugu elde etmektir. Bunun igin de, in-
sanin ruh dinginligine (ataraxia) ulagsmasi gerekir.
Ruh dinginligine hic¢bir konuda yargida bulunmayip,
yarglyl askiya almakla (epoche) ulasilabilir. Bu yuz-
den felsefe problemlerine kayitsiz kalarak, kabul ya
da inkar dogru ya da yanlis higbir yargida bulunul-
mamalidir. Pyrrhon’a gore felsefenin ddevi, hayati,
son eregi mutluluga goére diizenlemektir.

Pyrrhon’un égrencisi Timon (M.O 320-230) ho-
casinin Ogretilerini temellendirmis ve daha ayrintih
hale getirmistir. Bu temellendirme faaliyetini, getirdigi
birtakim kanitlamalarla gergeklestirmistir. Bu kanitla-
malardan bazilar su tezleri ifade eder:

(1) Insanlarda bazi yapisal farkliliklar vardir.

(2) Duyu organlari, insandan insana farklilik
gosterir.

(3) Ozneyi etkileyen kosullarda farkiidir.

(4) Nesnenin yeri ve uzakhgi, duyuma olumsuz
bir bicimde etki eder.

(5) Yasalarin, gelenek ve goreneklerin, insanla-
rin (izerinde farkl etkileri olur. iste bu nedenlerden
dolayr ayni seyler farkli insanlara, farkl sekillerde go-
randr.

2. Dogru bilginin imkani

Varlik hakkinda dogru bilgiye ulagsmanin mim-
kiin olmadigini savunan asir kuskucularin kargisin-
da, dogru bilgiye ulasilabilecegini savunan filozoflar
da vardir. Dogru bilginin miimkin olduguna inandikla-
ri igin bu filozoflarin bilgi konusundaki tavirlari dog-
matizm olarak ifade edilir. Bu gérugler sunlardir:

a. Rasyonalizm (Akilsalcilik)

Bilginin akla ve dustinceye dayandigini, akilda
gercekligin bilgisini veren, 6nsel bilgiler bulundugunu
savunan akimdir. Yani insan akli dogustan bilgilere
sahiptir. Iste dogru bilgi de bu dogustan getirilen bil-
gidir. Bunlarin dogruluklari duyusal algida degil, du-
siincede, akilda temellendiriimektedir.

Rasyonalist filozoflar, bilginin mikemmel 6rnegi
olarak matematigi gorirler. Matematigin bilgileri hem
gecmis, hem gelecek igin gecerli olan bilgilerdir. Ma-
tematiksel bilgi, herkes igin dogru olan bilgidir. Bu
nedenle onlar kisiden kisiye degismeyen kesin dogru-
lardir. Rasyonalist filozoflar arasinda Sokrates, Pla-
ton, Aristoteles, Farabi, Descartes ve Hegel sayilabi-
lir.

(1) Sokrates (M.O 469-399)

Sokrates, insanin ahlakl olabilmesini saglayacak
bilginin, ahlaki dogrularin ve erdemlerin bilgisi oldu-
gunu sdyler. Ona gore, bu erdemlerin bilgisi deney ya
da tecrube yoluyla sonradan kazanilmaz. Bu bilgi do-
Justandir. insan akl dogustan bu bilgilere sahiptir.
Ancak bu bilginin hatirlanmasi ve biling diizeyine ¢i-
karilmasi gerekir.

Sokrates, bu bilginin agiga ¢ikartiimasi igin do-
gurtma (maieutike=mayotik) ve tartisma yontemini
Onerir. Bu yontemin temelinde, disiplinli, siki bir du-
suinme ile dogrunun bulunabilecegdine inanma vardir.
Akilda, dogustan gelen bilgiler var; bunlar herkes icin
ortak olan dogrulardir. Bunlar, sorup sorusturma ile
tartisma ile agiga c¢ikarilabilir, bilinir bir hale getirilebi-
lirler.

Tartisma boyunca Sokrates, yeni bir bilgi ver-
mez, yalnizca soru sorar. Bununla da insanlarin ruh-
larinda bulunan, fakat onlarin kendilerinin tam olarak
bilincinde olmadiklari dogrulari giin 1g13ina ¢ikarmayi
amagclar.

(2) Platon (M.O 427-347)

Asil adi Aristokles’tir. Sokrates’in 6grencisidir.
Bilgi ogretisi varlik felsefesi temeline dayanir. Platon
iki varlik alani belirler: idealar evreni ve Gélgeler (go-
rindsler) evreni.

idealar evreni, siirekli varolan, higbir zaman olus
halinde olmayan, cisimsel olmayan, uzayin ya da ci-
simler diinyasinin higbir yerinde bulunmayan, gergek-
ten varolan, asil varlik alanidir. Gélgeler evreni ise,
hep olus halinde olan, duyularla algilanan cisimler
halinde, cisimler dinyasidir.



Platon’a gore sirekli degisen, olus halindeki ev-
ren bilinemez. Cinku degisen bir seyi bilmek mim-
kiin olmaz. Bu ylizden gergek bilgi idealarin bilgisidir.
idealar evreni, akil bilgisinin konusudur. Dolayisiyla
duyularla degil, akilla, diisiinmeyle kavranirlar. idea-
larin bilgisi apriori, yani deneyden bagimsizdir.

Platon’a goére ruh o6lumslzdir. Birgok defalar
yerylziine gelmistir. Bu arada yeryizinde ve Obir
dinyada bulunan her seyi gérmustir. Yeryizinde
her sey de birbirine bagh oldugu igin, ruh bunlardan
birini gortince surekli bir arastirma ile &tekilerini de
bulabilir ve hatirlayabilir. Ruhta dogru tasavvurlar,
once bilingsiz bir halde bulunurlar; bunlar ilkin, bir ri-
ya gibi kimildanirlar, uygun sorular ve arastirmalarla
sonunda aydinlik bir bilgi haline gelirler. Buna gore:
Ogrenmek, eskiden bilinmis bir seyi yeniden hatirla-
maktan bagka bir sey degildir.

(3) Aristoteles (M.O 384-322)

Aristo, dog@ru bilginin dedismez olanin bilgisi ol-
dugunu savunur. Gergek anlamda bilimsel bilginin,
varliklarin nedenlerine iligkin ispatlanmig bir bilgi ol-
dugunu sdyler.

Aristo’ya gore, varolan bir seyle ilgili olarak ger-
cek bilgiye sahip olabilmek igin, onun varliga geligini
saglayan dort nedenin bilinmesi gerekir. Bu doért ne-
den:

(@ Maddi neden : Varligi meydana getiren
maddenin ne oldugunun bilinmesidir.

(b) Formel neden : Varhigin seklinin nasil oldu-
gunun bilinmesidir.

(c) Fail neden : Varhgi, varhida getirenin kim ol-
dugunun bilinmesidir.

(d) Ereksel neden : Varligin hangi amag igin
meydana geldiginin bilinmesidir.

Aristo, bununla varlikla ilgili olarak tekil olanin bi-
linmesini amaglar : Su insan, su agag, gibi tek tek
varliklar.

(4) Farabi (870-950)

Farabi, akilda bir sezgi guicti bulundugunu, insan
zihninde dogustan getirilen dusunceler oldugunu ka-
bul eder. Ayrica Farabi gergek bilimsel bilginin zorun-
lu akil yuritmeyle elde edilebilecegini savunur.

Farabi, bilgi elde etmenin ¢ yolu oldugunu sdy-
ler. Bunlar: Duyu, akil ve nazar. Duyu yoluyla dis
dinyay! algilariz. Akil ile kendi i¢ diinyamizda olup
biteni, kendi zihin hallerimizi gbzlemleriz. Nazar ise,
insanin dogustan sahip oldugu fikirlerdir.

Farabi'ye gore, insanin zihninde ayrica sezgi adi
verilen bir gl¢ vardir. Sezgi, apacik ve kesin bilgiye
ulagsma aracidir.
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(5) Descartes (1596-1650)

Descartes, bilginin kaynaginda, yalnizca aklin
oldugunu ve insan zihninde dogustan disUlnceler bu-
lundugunu savunur. Matematigi yetkin bir bilgi érnegi
olarak gordr.

Descartes, ilkin felsefede ¢ikis noktasi olacak,
matematikteki gibi dogrulugu apacik bilgiye nasil ula-
silabilecegini sorar. Gergek, icinde agik segik olarak
bilinmis bir nesne bulabilir miyiz? Gergeklikteki obje-
ler, matematikteki sayilar serisi gibi distincenin ya-
ratmalari degildirler. Bunlar duyular araciligiyla bili-
nebilir, dolayisiyla bize bulanik ve karisik bir bicimde
verilmislerdir. Bu ylzden Descartes, saglam bir nok-
ta, guvenilir bir ¢ikis noktasini bulmak icin ise baslar.
Bu glvenilir ¢ikis noktasi da siiphe yéntemidir. Ancak
buradaki siiphe septiklerde oldugu gibi, dogru bilgiye
ulasilabileceginden ilke olarak siiphe etmek degildir.
Descartes’in siUphesi bir yontem siphesidir, dogru
bilgiye ulagsmada kullanilan bir aragtir, bir yoldur.

Descartes, bu sliphe yontemini soyle kullanir:
Biz nesneleri duyularimizla biliriz. Ama duyularimiz
bizi ara sira aldatirlar, ara sira aldatinca da neden
her zaman aldattiklari dugiindlmesin. Bu ytzden du-
yu verilerinden sliphe edilmelidir.Ancak stiphe etmek-
le, stiphe etmekte oldugumdan ve stiphe eden ben’in
varoldugunu bilirim. iste bundan giiphe edemem. Bu,
apagcik bir olgudur. Siiphe etme, bir ¢esit diislinmedir
ve ben disiinmenin varligini apagik olarak yasayip
bilmekteyimdir. Buradan “Disunuyorum oOyleyse va-
rim.” yargisina ulasir.

Descartes’in disunme derken anladigi da biling-
tir. Bu bilincimizi bilmemizdir, bilincimizin en saglam
bir varlik oldugu tzerine bizde bir biling bilgisi olma-
sidir. Varlik ile ilgili buttin gavenilir bilgilerimiz, bilincin
kendi (izerine egilmesinden dogmustur. iste Descar-
tes’in rasyonalizmi budur.

(6) Hegel (1770-1831)

Rasyonalizm, Hegel ile doruk noktasina ulagmis-
tir. Clnkd Ona gore insan, varlik hakkinda duyulari
hi¢ kullanmaksizin, yalnizca akil yoluyla gergek ve
kesin bilgiye ulasabilir. Buna gore Hegel, “Akla uygun
olan gergek, gercek olan da akla uygundur.” séziyle
varlikla diglnce arasindaki bagintiyr agiklamigtir.

Bu ylzden Hegel'e gére temel bilim Mantiktir.
Mantik bilimi ise, aklin yalnizca kendisinden turettigi
kavramlarin ortaya konmasi, agiklanmasi ve gelisti-
riimesinden olusur. Bitin, evren de mantigin kav-
ramlari yani genel belirlenimleri ve g¢ergevesi icinde
olusmustur.

Ancak Hegel, aklin ve varligin yasalari konusun-
da, geleneksel mantik ilkelerini reddederek yeni bir-
takim yasalar bulmustur. Bu yasalara diyalektik yasa-
lar adini verir. Ona gdre her tir yasamin ve hareketin
temelinde degisme ve gelisme vardir, her sey karsiti
araciligiyla gelisir. Hegel, bunu tez-antitez-sentez lg¢-
10 bileseni ile agiklar. Varlik kendini tez-antitez-sentez
yoluyla agar. Bu agilimin sonunda varlik, Geist (Mut-
lak Ruh) adini verdigi sonsuz varliga ulasir. Boylece
Hegel'de ide (mutlak ruh) gelisim asamasini tamam-
lamis ve varlik diinyasini disinsel olarak kavramis
olur.



b. Empirizm (Deneycilik)

Empirizm, bilgilerimizin kaynaginin yalnizca de-
ney oldugunu savunan felsefi akimdir. Empirizme go6-
re insan zihni dogustan bos bir levha (Tabula Rasa)
gibidir. Yani insanin dogustan getirdigi higbir bilgi
yoktur. Insan zihni, sonradan deney yoluyla bilgi elde
eder.

Empirizm, insan zihninde dogustan getirilen du-
siinceler ya da bilgiler oimadigina inanir. Ornegin,
Ozdeslik ilkesi, celismezlik ilkesi gibi mantik ilkeleri
bile, Empirizme gore, sonradan deney yoluyla kaza-
nilir. 17. yiizyilda, ingiltere’de ortaya cikan empiriz-
min iki 6énemli temsilcisi vardir: John Locke ve David
Hume.

(1) John Locke (1632-1704)

John Locke, empirizmin kurucusudur. Ona gére
tim dusincelerimizin ve bilgilerimizin kaynaginda
deney vardir.

Locke, iki tir deney oldugunu savunur.

(@) Dis deney : Bununla dis dinyadaki varlklar
bes duyu yoluyla denenir.

(b) I¢ deney (Refleksiyon) : Bununla da, insanin
kendi zihninde ve ruhunda olup bitenlerin bilincine
varilir. iste bu iki kaynaktan biitiin idelerimiz (kavram-
lar, tasarimlar, algilar) meydana gelir.

Locke, tasarimlarin bir kisminin basit, bir kismi-
nin bilesik oldugunu sdyler. Basit idelerimiz (tasarim)
bir kismi ruha tek bir duyunun, bir kismi da birka¢ du-
yunun araciligiyla ulasirlar. Bilesik ideler, basit idele-
rin bir araya getiriimesinden, birlestiriimesinden mey-
dana gelirler. Basit ideleri edinirken ruh pasiftir, bile-
sik ideleri meydana getirirken de aktiftir. Ruh, kendine
6zgi birtakim aktlerle (edimlerle) basit ideleri bir ge-
rec olarak isleyip bilesik ideleri olusturur. Locke’a go-
re insan zihninde bilesik idelerin dolayisiyla bilginin
meydana gelmesi igin su yetilere ihtiyag vardir:

(&) Zihne gerekli tasarimlari saglayan algi

(b) Zihne giren tasarimlari saklayan bellek,

(c) Tasarimlari, birbirlerinden agikga ayirt etme
yetisi

(d) Bircok tasarim ve dustnceyi birbirleriyle
karsilastirma yetisi

(e) Bircok basit ideyi ve tasarimi birlestirme ye-
tisi

(f) Benzer dustncelerdeki ortak 6deyi bulup ¢i-
karmayi saglayan soyutlama yetisi

Bu sekilde, bu yetilerle, basit ideleri isleyip bilesik
idelere ulasiimasi sonucu elde edilen bilgiler u¢ cesit-
tir.

(1) Sezgisel bilgi : Bu bilgi ile insan, kendi varli-
ginin bilgisine sahip olur. Sezgisel bilgi, saglam ve
kesin bir bilgidir.

(2) Duyusal bilgi : Bu bilgiyle insan, dis diinya-
daki nesnelerin bilgisine sahip olur. Fakat bu bilgi ke-
sin bir bilgi olamaz.

(3) Tanitlayici bilgi : Bu bilgi tirtyle de insan,
Tanrinin var oldugunu kanitlar.
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(2) David Hume (1711-1776)

Hume, insanin her seyi algi yoluyla bildigini soy-
ler. Algi ise dikkati bir seye yoneltmek suretiyle o se-
yin bilincine varma olarak tanimlanabilir. Ona gore
algilar iki sekilde ortaya ¢ikar. Bunlar;

(@) lzlenimler

(b) Ideler yani kavramlar ve diisiincelerdir.

Buna gore, zihinde bulunan her seyi, tim izle-
nim, kavram ve distincelerin temelinde, dis diinyanin
bes duyu yoluyla algilanmasi vardir. Hume’a gore,
alginin sonucunda olusmus idelerde ve diglincelerde
belli dzellikler bulundugu zaman, bunlar birbirleriyle
birlestirilir. Boyle bir birlestirme faaliyetinin sonucunda
ise daha karmasik disunceler ve bilgi ortaya ¢ikar.

Hume’a gore, disincelerimizin birbirleriyle bir-
lestiriimesine yol agan 6zellikler Gi¢ tanedir.

(1) Benzerlik : Bir resim bizi resmi yapilan konu
Uzerinde disinmeye sevk eder.

(2) Sdareklilik : Bir binadaki, bir daireden s6z
edilmesi, bize bagka daireleri digtndurdr.

(3) Neden-sonug baglantisi : Buna gére de bir
yara Uzerinde dislinme, bize yaranin ardin-
dan gelecek aciyi hissettirir.

Batin bilgilerimiz, 6zellikle de dis diinyaya iligkin,
bilimsel bilgilerimiz nedensellik ilkesine dayandigin-
dan, bunlardan neden-sonug¢ baglantisi énem tasir.
Fakat Hume, nedensellik ilkesinin bilinemeyecegini
ve temellendirilemeyecegini sdyleyerek bilimsel bilgi-
ye bir elestiri getirmistir.

Hume’a gbre dogada, olgular arasindaki neden-
sonug iligkisi bir zorunluluk degil aliskanliktir. Neden-
sellik dislincesi, deneyimlerimizin sonucu olan bir
dustncedir. Biz her zaman bir nedenin ardindan beli
bir sonucu gérmeye alismigizdir. Ornegin, suyu her
defasinda atese koydugumuzda kaynadigini gérmis
ve buna alismisizdir ve bu yiizden “Su ateste kaynar”
deriz. Ya da buguline kadar gérdiigimuz bitiin karga-
larin siyah olmasi nedeniyle “Biitun kargalar siyahtir.”
deriz. Ama bu ileride siyah olmayan karga géreme-
yecegiz anlamina gelmez. Clnki sonsuz sayida kar-
galari g6zlemlemis degilizdir.

c. Kiritisizm (Elestirelcilik)

Kritisizm, insan zihninin giclerine ve insanin neyi
bilip bilemeyecegine iliskin bir arastirmadan meydana
gelen ve insan aklinin birtakim olanak ve sinirlari ol-
dugunu savunan felsefe akimidir. Kritisizmin kurcusu
Alman filozofu Kant'tir.

Immanuel Kant (1724-1804)

Kant'a gére insanin bilgisi sinirhdir. Insan zihni
nesneleri ve olaylari gercekte olduklari sekliyle bile-
mez. Kant, varlik gérisiinde iki tir varlik alani belir-
ler: Numen, Fenomen.

Numen, gercekten varolan asil varlik alanidir.
Fenomen ise, Numenin bu dinyadaki goérintuleridir.
insan akli numeni bilemez. Biz ancak fenomenleri
bilebiliriz. Fenomenler ya da nesneler, zihnin imkan-
larina, yapisina ve formlarina gére bilinebilir. Bu du-



rumda, Kant'a gore bilgi, sinirl ve insana goéredir.
Yani insan zihni fenomenlerle sinirlanmigtir. Kant'in
burada s6ziinu ettigi formlar, yani aklin kategorileri
dogustandir. Bu formlarin igerigi sonradan yasanti
yoluyla, deney araciligiyla dolar. Bunlarla Kant, ras-
yonalizm ve Empirizm akimlarini birlestirmistir. Kant'a
gore, bilgi deneyle baslar fakat deneyle sona ermez,
yalnizca deneyden olugsmaz. Ona gdre, bilgi de duyu-
larin dunyayla ilgili deneylerin sagladigi bicime ve
forma ihtiyag duyariz. igeriksiz bilgi olmayacagi gibi
formsuz yani akil tarafindan dizenlenmis bilgi de
olamaz.

d. Intlisyonizm (Sezgicilik)

Bilginin, dogrudan ve aracisiz bir bilme tarzina
karsilik gelen sezgi yoluyla elde edilebilecegini savu-
nan anlayisa intliisyonizm (sezgicilik) denir. Sezgici-
lik, akil ve duyular yoluyla elde edilen bilgileri red-
detmez, ancak duyu ve akil kargisinda sezgiye Ustln-
luk verir. Gergek ve kesin bilgi sezgi yoluyla elde edi-
lir. Bu akim 19. yuzyilin sonlarinda Bergson’un felse-
fesinde, Hegel'in rasyonalizmine bir tepki olarak orta-
ya cikmistir. Bununla birlikte, s6z konusu anlayis ilk
olarak Ortagagda biiyiik Islam filozofu Gazzali’nin fel-
sefesinde gorilir.

(1) Gazzali (1058-1111)

Gazzali, Horasan'da dogmus, Bagdat'taki Ni-
zam'ul Mulk medresesinde muderrislik yapmistir. Fi-
lozoflarin tutarsizhigi adli eserinde, kendinden 6nceki
filozoflarin, evren ve varlik hakkindaki tutarsizliklari
ortaya koymustur. Ona gore insan, bilgi edinmede
duyulardan da akildan da yararlanabilir. Fakat bu ye-
tiler varhgin gercek bilgisini veremez. Cunki gercek
ve kesin bilgi, sezgi yoluyla elde edilir. Bu bilgi tir
insan goénline manevi ve yluce bir algl olarak iner.
Gazzali, insanda iki tir g6z bulundugunu savunur.

(@) Normal fiziki gdz : insan bununla maddi
diinyaya yonelir ve bir takim bilgilere ulasir. Bir baska
deyisle bu goz, bilimleri ve felsefeyi kuran akildir.

(b) Kalp Go6ziu : Kalbin kendisi manevi bir t6z
oldugu igin insan onunla yani sezgiyle gercekleri bi-
tun acikligiyla kavrar.

(2) Henri Bergson (1859-1941)

Fransiz filozofu Henri Bergson, uzun yillar felse-
fe profesorligu yapmis ve 1928 yilinda Nobel 6dili
almistir. O, hem rasyonalizme hem de materyalizme
kargi gikar.

Bergson’a goére gercekten varolan, duragan
madde degil suredir. Yani gergeklik hayattir ve bunu
yalnizca sezgi kavrayabilir ve bilebilir.

Ona gore bilgi elde etmenin birbirinden tamamen
farkh olan iki yolu vardir:

(@) Bilimlerde gecerli olan analitik yol : Akil
ya da zeka yoluyla bilmeye karsilik gelen bu bilme
tarzinda, gercgekligin maddeden olustugu disunaldr.
Bu yol, gercekligin statik oldugunu dusunir. Bilimler
varligi parcalara ayirir. Her bilimin arastirdigi alan
farkhdir. Bilimler varhgin 6zine niifuz edemez.
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(b) Varligin 6ziine niifuz eden sezgi: Berg-
son’a gore sezgi gergekligin temelinde yaratici yasam
atiliminin bulundugunu yasayarak anlar. Zamani, su-
reyi temel alir. Sezgi bize, gergekligin bizzat kendisini
bilme olanagi verir. Sezgi dile getirileme, s6ze doku-
lemez ancak yasanir. O, gergekligi yani slreyi yasar
ve hisseder.

e. Pozitivizm (Olguculuk)

insan icin bilgide 6nemli olanin yalnizca olgular
arastirmak oldugunu savunan akima pozitivizm denir.
Bu akima gore insan, olgular arasinda varolan de-
gismez iligkileri ya da dogal yasalari bulmalidir. Bilgi-
nin temelinde deney oldugunu savunur. Kurucusu A.
Comte'tur.

Auguste Comte (1798-1857)

Comte, Fransiz devriminin olusturdugu toplumsal
karmasayi, yeni bir toplumsal diizenleme ve reformla
ortadan kaldirmayi denemistir. Ona gore, dusince-
lerdeki anarsinin toplumda karmasaya yol actigi bir
¢agda, toplumun kurtulusunu saglayacak tek ¢6zim
pozitivizmdir. Onun pozitivizminin en énemli 6zelligi
“doganin mutlak ve yiice bir amaci” oldugu dustnce-
sini reddetmesidir. Comte’un pozitivizmi, ikinci olarak
varliklarin insan tarafindan goézlenemeyen 6zlerini ve
gizli nedenlerini bulma ¢abasindan vazgecer.

Bunun yerine o, yalnizca olgulari arastirmak ve
varliklar arasindaki degismeyen iligkilerini gdzlemek
gerektigini 6ne surer. Comte’a goére bilimin tek amaci,
olgular arasindaki bu degismez iligkileri ya da doga
yasalarini bulmaktir. Bu amag¢ da yalniz gozlem ve
deney yoluyla gergeklestirilebilir. Gézlem ve deney
yoluyla kazanilan bilgi pozitif bilgidir. Pozitif bilgi, ta-
rihsel evrimin sonucu olan bilgidir ve insan zihnin
ulastidi en yuksek duzeyi gosterir.

f. Analitik Felsefe

Analitik felsefe, pozitivizmin 20. yuzyilda ortaya
¢ikmig, devami seklindedir. Viyana'da ortaya ¢ikmis
bu akima Neo Pozitivizm ya da Mantik¢i Empirizm de
denir. Bu akima gore felsefenin asil ugras alani dildir.

Bu akim, felsefenin, varlik, deder ve Tanr lzeri-
ne dogrulugu test edilemeyen bilgiler 6ne sirmeme-
sini savunur. Felsefenin goérevi dildeki kavramlari ¢o-
ziimlemektir. Bu akimin temsilcileri Ludwig Wittgens-
tein, Moritz Schlick, Rudolf Carnap ve Hans Reic-
henbach'tir.

Wittgenstein (1889-1951)

Wittgenstein, tum felsefe problemlerini bir dil
problemine indirger. Bu ytizden felsefenin merkezin-
de dilin kapsamini ve sinirlarini belirleme problemi
vardir.

O, dilin 6zyapisi Uzerine, agik, belirgin ve soyut
ilkeler yerine dile dogal bir insan fenomeni olarak
yaklasmistir. Dili, cevremizde olup biten bir sey, kar-
maslk insan faaliyetlerinin olusturdugu bir bitin ola-
rak gérmustar.



Wittgenstein, felsefenin, 6ziinde bir kuram degil,
faaliyet oldugunu soéyler. Felsefe, sayilip dokilecek
bir 6greti bitini degil, belli bir faaliyettir. Ona goére
felsefenin geleneksel problemleri kdtu bir bicimde ta-
nimlanmig olan problemlerdir. Bu ylUzden felsefi ku-
ramlar olusturmaktan vazgecmek gerekir. Filozofun
gorevi, dilin nasil kullanildigini gostermektir. Felsefe,
ona gore dil konusundaki yanlis ve sahte kabullerimi-
zin, diinya Uzerine olan dislincelerimizin nasil sapti-
rildiginin ¢ok yonli bir bicimde arastirilmasidir.

g. Pragmatizm (Faydacilik)

Dogrulugu ve gergekligi tek yanli olarak yalnizca
eylemlerin sonuglariyla degerlendiren ve onlara yal-
nizca fayda agisindan bakan akima pragmatizm de-
nir. Pragmatizmin kurucusu Amerikali filozof William
James’tir. Diger o6nemli temsilcileri S. Pierce, J.
Dewey ve C. Schiller'dir.

(1) William James (1842-1942)

James’e gore bitin kuramlar, batin bilgiler, in-
san yasamina katki yaptiklari, insanin amacina yar-
dimci olduklari zaman dogrudur. Kuramlar, gergekten
somut bir yarar sagladiklari surece anlamlidir.

James, mutlak ve degismez higbir sonu¢ 6ne
surmez ve disincede kendisine hareket noktasi ola-
rak sonucu secer. Ona gore bilimde, felsefede, teolo-
jide higbir tanim ya da formdl son ve degismez degil-
dir. Bundan dolay! insani ve dinyay! konu alan ku-
ramlarin anlamlari yalnizca onlarin problemleri ¢6z-
me kapasitelerinde aranmalidir. Dolayisiyla James’e
gOre bir kuramin, bir distincenin anlami, s6z konusu
kuram ya da dusuncenin ise yararlihgiyla belirlenir.

James’e gore din, timiyle dogrudur ve din ko-
nusunda, dinin sonuglarina bakarak hikim vermek
gerekir. James’e gére din her durumda yararli bir
varsayimdir. Clnki din, sayesinde, insanlarin manevi
yasamlari gelismekte, insanlar yasamlarina anlam
katabilmektedirler.

(2) John Dewey (1859-1950)

Dewey’e gore bir diglincenin dogrulugu, bu di-
suncenin ise yararliligina baglhdir.

Dewey, bilimsel yasa, kuram ve kavramlari birer
alet olarak gordugu igin onun &gretisine ayni zaman-
da enstrimentalizm (aracgilik) da denir. Dewey’e go-
re birer alet olan bilimsel yasa ve kuramlar, bagsaril
olursa yani uygulamada bir ise yararsa dogrudur. On-
lar basarili olmazsa yani uygulamada bir ise yara-
mazsa yanlistir. Ona gére dislinceler, bir problem ile
karsi karsiya kalindiginda ortaya c¢ikan tedirginligi,
s6z konusu problemi ¢6zmenin verdigi doyuma do-
nistirmenin araglaridir.

h. Fenomenoloji
Fenomenleri ve bilincin verilerini inceleyerek fe-

nomenin icindeki 6zU yakalamaya caligir. Kurcusu
Edmund Husserl'dir
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Felsefesinin temeli, bilincin dolaysiz verilerine
geri dénmek ve onlar agiklamaktir. Yani felsefede
0zneden yola c¢ikar. Oznenin temeli, ona gore biling-
tir.

Husserl’'e gére dnemli olan, bilincin kendisi ve bu
bilincin dogrudan ve aracisiz bir sekilde tecribe ettigi
ozlerdir. Buna gore 6z, fenomenin igindedir ve biling
bu 6zl sezgi yoluyla yakalayabilir ve kavrayabilir.
Yani 6z, fenomenlerin dogrudan ve aracisiz bir sezgi
yoluyla kavranan icerigidir. Oz, bir nesneyi, baska bir
sey degil de kendisi yapan 0Ozelliktir, anlamdir. Bir fe-
nomenin 6ziine ulasabilmek igin onun &ziine ait ol-
mayan tum rastlantisal 6zelliklerin ve ilgisiz goruslerin
bir kenara atilmasi, “parantez igine alinmasi” gerekir.
Cunka varliklari belirleyen birtakim énemsiz 6zellikler
degil, onlari meydana getiren asil 6zelliklerdir, 6zddr.
Bunlari ise yalnizca biling agiga cikarabilir. Buna gére
fenomenolojik yontem, duyularimizla ve olgularin
Otesinde; bu fenomen, olay ve olgularin 6zlerini kav-
rama gabasidir.

BOLUM SONU

DEGERLENDIRMELER




